B. Osobitna ¢ast’

KCLI

Kbodom1a2(§4a§5)

Katastralny zdkon de lege lata subsumuje pod pojem ,,zapis prav k nehnutelnostiam* aj
poznamku. Subsumovanie pozndmky pod pojem ,zapis prav k nehnutelnostiam* vSak
vzhl'adom na pravnu Upravu poznamky v katastralnom zakone predstavuje zrejmy omyl
zakonodarcu. Pozndmkou sa totiz prava k nehnutel'nostiam do katastra nezapisuju. Stanovisko,
ze poznamkou sa prava k nehnutel'nostiam do katastra nezapisuji, akceptuje tak stidna prax ako
aj pravna veda. Spravne vymedzenie pojmu ,,zapis prav k nehnutel'nostiam* pritom nie je iba
akademickou otazkou, ale ma aj d’alekosiahle praktické ddésledky najmé vo vztahu k zasade
priority zéapisov prav k nehnutelnostiam. Navrhuje sa preto uprava znenia § 4 a § 5
katastralneho zdkona.

V prvom rade sa v § 4 katastralneho zakona precizuje, Ze zdpisom prav k nehnutel'nostiam do
katastra sa rozumeju ,,vklad prav k nehnutel'nostiam do katastra nehnutel'nosti a ,,zdznam prav
k nehnutel'nostiam do katastra nehnutelnosti. Tento koncept je jednoznacne vyjadreny
v navrhovanom zneni § 4 katastralneho zakona.

Pokial’ ide o § 4 ods. 2 katastralneho zdkona v platnom a G¢innom zneni, ten fakticky iba
duplikuje obsah § 4 ods. 1 katastralneho zakona v platnom a G¢innom zneni. Vzhl'adom na tato
skuto¢nost’ sa navrhuje vypustenie znenia § 4 ods. 2 katastralneho zdkona ako nadbyto¢ného.
Z navrhovaného nového znenia § 4 katastrdlneho zékona totiz bude zrejmé a bude z neho
jednoznacne vyplyvat, ze zépisom prav k nehnutelnostiam do katastra sa rozumie vklad
a zaznam.

Co satyka § 4 ods. 3 a § 5 ods. 1 a ods. 2 katastrdlneho zakona v platnom a u¢innom zneni,
tieto su Ciastocne duplicitné a § 4 ods. 3 katastralneho zakona v platnom a i€¢innom znenti je aj
nepresny, ked’ ustanovuje, ze zapis prav k nehnutelnostiam mdéze mat’ aj predbezné ucinky.
Nepresné je vSak aj znenie § 5 ods. 2 katastralneho zakona v platnom a uc¢innom zneni, ked’ze
nezohl'adiiuje konstitutivne U¢inky zapisu zalozného prava ako zabezpeCovacieho opatrenia
sudu. V suvislosti s § 4 ods. 3 katastralneho zakona v platnom a u¢innom zneni je potrebné este
uviest’, ze je v kone¢nom désledku nadbytoény, nakol’ko ucinky jednotlivych druhov zapisov
prav k nehnutel'nostiam do katastra su vyjadrené v ramci zakonného vymedzenia jednotlivych
druhov zapisov prav k nehnutel'nostiam do katastra.

Ako je zrejmé z vysSie uvedené¢ho navrhované zmeny katastralneho zakona zachovavaju
koncept, podla ktorého sa prava k nehnutelnostiam do katastra zapisuju formou vkladu
a zaznamu, a ze poznamkou sa prava k nehnutel'nostiam do katastra nezapisuju.

V § 5 ods. 2 sa precizuje definicia zdznamu. Nad’alej ma platit’ pravidlo, ze zdznam ma mat’ iba
evidencné ucinky. Z tohto pravidla v§ak moze osobitny predpis ustanovit’ vynimku. Takouto
vynimkou je zapis zalozného prava ako zabezpecCovacieho opatrenia sidu do katastra, ked’ze
v zmysle Civilného sporového poriadku maé takyto zdpis konstitutivne ucinky. V stvislosti
s u€inkami zdznamu je Ziaduce zdoraznit, Ze pokial’ zdznam ma eviden¢né Ucinky, aj zruSenie
zdznamu moze mat’ iba evidencné ucinky.

K bodom 3 a 4 [§ 6 ods. 1 pism. ¢) a nové pismeno d)]

V nadvidznosti na potrebu vychadzajlicu z aplikacnej praxe sa navrhuje rozsirit’ okruh stavieb,
ktoré budu predmetom evidovania v katastri. Nad’alej plati, ze predmetom evidovania v katastri
nehnutel'nosti su stavby, ktoré su spojené so zemou pevnym zidkladom a st ohraniené
obvodovymi stenami a streSnou konstrukciou.

Novym pismenom d) sa rozSiruje predmet evidovania v katastri o tie stavby, ktoré su
inzinierskymi stavbami podla stavebnych predpisov, priom ale zaroven spiiaju aj definiciu
nehnutel'nosti podl'a Obcianskeho zdkonnika. Navrhovand pravna Uprava odstrani vacSinu



nejasnosti, spocivajucich v tom, Ze v stiCasnosti neexistuje explicitnd pravna Gprava upravujuca
vznik, zmenu a zdnik prava k nehnutelnosti, ktord nie je predmetom evidovania v katastri
nehnutelnosti. V tejto suvislosti ¢ast’” odbornej verejnosti poukazuje na fakt, ze v aktudlnom
zneni katastralneho zékona nie je vyrieSend skutocnost, ako sa maji evidovat prava k
nehnutelnostiam (najmi k stavbam), ktoré nespliaju definiciu podl'a § 46 ods. 2 katastralneho
zakona v platnom a G¢innom zneni. Obciansky zakonnik v § 132 ods. 2 uvadza, ze ak sa
prevadza nehnutel'na vec na zdklade zmluvy, nadobuda sa vlastnictvo vkladom do katastra
nehnutelnosti podl'a osobitnych predpisov, ak osobitny zdkon neustanovuje inak. Osobitny
zékon, ktory by ale upravoval nieco in€ v sucasnej pravnej uprave absentuje. Preto k stavbam,
ktoré st nehnutelnostou, ale nespliiaju definiciu evidencie v katastri nehnutelnosti potom nie
je mozné previest vlastnicke pravo, kedze katastralny zakon neumoziuje nadobudnut
vlastnicke pravo ku vSetkym nehnutelnostiam tak, ako to Obciansky zdkonnik vyzaduje.
Uvedené nésledne plati aj pre vznik zalozného prava k takymto nehnutelnostiam, resp.
evidencia iné¢ho vecného prava v katastri nehnutel'nosti.

K bodu 5 (§ 6 ods. 2)

Nakol’ko sa navrhuje podrobnej$ia pravna tprava rozhodovania Uradu geodézie, kartografie
a katastra Slovenskej republiky (dalej len ,,UGKK SR*) o predmete evidovania v katastri
v samostatnom paragrafe, vypusta sa doterajSie znenie § 6 ods. 2.

K bodu 6 (§ 6 ods. 2, § 66)
Legislativno-technicka Gprava ndzvu ministerstva.

K bodu 7 (§ 6a)

Pravna uprava rozhodovania UGKK SR o predmete evidovania v katastri nepodlieha
subsidiarnej pdsobnosti spravneho poriadku, preto je potrebné podrobnejSie upravit' toto
konanie v zdujme predchadzania aplika¢nym sporom.

V konani o predmete evidovania v Kkatastri nad’alej pdjde o vztah len medzi UGKK SR
a okresnym turadom, u ktor¢ho vznikla pochybnost o predmete evidovania v katastri.
Zakladnym predpokladom kvalifikovaného rozhodovania UGKK SR je predloZenie
kompletného spisového materidlu umoziujiceho posudenie skutocnosti rozhodujtcich pre
vydanie rozhodnutia o predmete evidovania v katastri. Ak ide o pochybnost’ o tom, ¢i urcita
stavba je predmetom evidovania v katastri, je nevyhnutné predlozit UGKK SR
fotodokumentéciu, na zaklade ktorej je mozné posudit,, ¢i su naplnené znaky stavby, ktora je
predmetom evidovania v katastri v zmysle katastrdlneho zakona. Tuto fotodokumentaciu musi
predlozit’ okresnému tradu ten, kto ziada o zapis stavby do katastra.

Pre pripad, Ze spisovy material nebude kompletny, napr. bude absentovat’ fotodokumentacia, je
potrebné upravit’ postup UGKK SR pri odstraiiovani nedostatkov predlozeného spisového
materialu. Ak UGKK SR vyzve okresny trad na doplnenie spisového materialu, plynutie lehoty
na rozhodnutie o predmete evidovania v katastri sa zo zikona prerusuje, t. . UGKK SR
o preruseni nevydava samostatné rozhodnutie. Lehota na rozhodnutie o predmete evidovania
v katastri prestava plynat’ ditom odoslania vyzvy UGKK SR na doplnenie spisového materialu.
Dalsi postup UGKK SR zostava zachovany v zmysle doterajsej pravnej Gipravy.

K bodu 8 (§ 8 ods. 4)

Navrhuje sa vyslovne ustanovit, Ze tak ako pozemkové knihy a Zeleznicnd kniha, je
dokumentom s trvalou dokumentarnou hodnotou aj zbierka listin. Obsahom zbierky listin su
vsetky listiny, ktoré boli predlozené organu katastra na zapis do katastra a zdroven na zaklade
nich bol vykonany zapis do katastra, naymé zmluvy, verejné a iné listiny, ktoré potvrdzuju prava
k nehnutel'nostiam. Tieto listiny tak predstavuju vyznamny zdroj tidajov o nehnutelnostiach,



vlastnikoch a pravach k nehnutelnostiam. Existuje preto zdujem tieto listiny uchovavat’ bez
casového obmedzenia.

K bodu 9 [§ 9 pism. k)]

Do katastra bol predchadzajucou novelou zrejmym omylom zakonodarcu zaviedol novy druh
pozemku ,,ostatné pol'nohospodarske plochy*. Tento druh pozemku vSak nebol zadefinovany,
neboli stanovené podmienky na zéapis tohto druhu pozemku alebo na jeho zmenu v katastri
nehnutel'nosti. Ostatné pol'nohospodarske plochy nie st samostatnym druhom pozemku, ale ide
o spdsob vyuzivania pozemku, ktory ma byt upraveny v prilohe ¢. 2 vykondvacej vyhlasky ku
katastralnemu zakonu.

K bodu 10 (§ 10 ods. 1)
Legislativno-technicka uprava nazvu znaleckého odboru.

K bodu 11 [§ 12 ods. 1 pism. i)]
Legislativno-technickt iprava v nadvéznosti na podrobnejSiu upravu rozhodovania o predmete
evidovania v katastri.

K bodu 12 (§ 23)

Zavadza sa pravna Uprava, podla ktorej elektronické podanie mozno podat’ cez Specializovany
portal UGKK SR v stlade s § 5 ods. 1 pism. b) zakona &. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe
vykonu posobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zékon
o e-Governmente) prostrednictvom elektronického formulara elektronickej sluzby katastra
nehnutelnosti alebo prostrednictvom vSeobecnej agendy ustredného portalu verejnej spravy.
Prévna Gprava navrhovana v § 23 sa tyka vSetkych podani, ktoré boli podané elektronicky a teda
sa tyka napriklad aj ziadosti o zmenu adresy.

K bodom 13 az 17 (§ 24)

S tcinnostou od 01.10.2018 bola ustanovena nova univerzalna pravna uprava nalezitosti
navrhu na zacatie katastralneho konania. V nadvéznosti na ustanovenie vSeobecnej pravnej
upravy nalezitosti navrhu na zacCatie katastralneho konania bola vypustend pravna uprava
nalezitosti navrhu na vklad a prdvna uprava nalezitosti ndvrhu na vykonanie zaznamu.

V zmysle pravnej Gpravy platnej a u¢innej od 01.10.2018 je potrebné v navrhu na zacatie
katastralneho konania uvadzat’ okrem inych oznafenie nehnutelnosti v stilade s § 42 ods. 2
katastralneho zakona. Tieto udaje je pritom potrebné uvadzat’ aj v samotnej listine, na zaklade
ktorej bol podany ndvrh na zacatie katastralneho konania. Aplika¢na prax ukazuje, Ze ndvrh na
zaCatie katastralneho konania je v intencidch pravnej upravy platnej a tc¢innej od 01.10.2018
pomerne komplikovany. Navrhuje sa preto zjednodusenie ndlezitosti navrhu na zacatie
katastralneho konania, ktory sa predklada v listinnej podobe. Aplika¢né prax od 01.10.2018
vSak preukazala, ze v pripade podania navrhu na zacatie katastrdlneho konania v listinnej
podobe vznikali zbytoné prepisové chyby a ztoho plynice prerusenia konani. Vypustené
udaje sa povazuju za nadbyto¢né, nakol'ko ich obsahuje listina, ktora je k navrhu prilozena.

V elektronickej podobe sa ndvrh na zalatie katastrdlneho konania bude podavat
prostrednictvom elektronického formulara v zmysle § 23.

Vzhl'adom na novelizaciu § 23 sa vypusta ustanovenie § 24 ods. 2.

Precizuje sa doterajSia pravna Uprava formy predkladania priloh v listinnej podobe k navrhu na
zacatie katastralneho konania. DoterajSia pravna Gprava evokovala dojem, ze v pripade podania
navrhu na zacatie katastrdlneho konania v listinnej podobe je mozné prilohy podat’ len
v listinnej podobe, a teda, ze nie je mozné podat’ prilohy k navrhu na zacatie katastralneho
konania v elektronickej podobe. Podstata predmetného ustanovenia vSak spocivala v tom, ze



prilohy névrhu na zacatie katastralneho konania predlozené v listinnej podobe musia byt
predlozené v origindli alebo v Gradne osvedcenej kopii. Ustanovenie nemalo za ciel’ vylacit’
tzv. kombinované konania, kedy je navrh podany v listinnej podobe, ale prilohy s predlozené
v elektronickej podobe alebo naopak. Navrhované ustanovenie vytvéara jednoznaény pravny
zéklad pre organy katastra vyzadovat predkladanie priloh navrhu na zacatie katastralneho
konania v listinnej podobe v originali alebo v Gradne osvedcenej kopii.

K bodu 18 (§ 24a)

Navrhuje sa rozsirit’ rozsah udajov uvadzanych v navrhu na vklad do katastra, ak predmetom
prevodu je rodinny dom, bytovy dom, byt alebo nebytovy priestor. Okrem doteraz
vyZzadovanych nalezitosti bude obsahovat’ aj udaj o podlahovej ploche, ktoré v Struktirovane;
podobe budu primarne vyuzité na predvyplnenie danového priznania k dani z nehnutel'nosti.
Okrem toho budu udaje o podlahovej ploche v tejto podobe vyuziteIné aj pre obce ana
Statistické ucely.

K bodu 19 (§ 25)

S tc¢innostou od 01.10.2018 bola v § 25 katastralneho zakona ustanovena nova pravna tprava
dorucovania pisomnosti fyzickym osobam do zahranicia. V suvislosti s touto pravnou tpravou
vyvstalo v aplikacnej praxi niekol’ko otazok. Navrhuje sa preto precizovanie pravnej Upravy
dorucovania pisomnosti fyzickym osobam v § 25 katastralneho zakona.

Navrhovana pravna uprava dorucovania fyzickym osobam vychddza zpravnej Upravy
dorucovania fyzickym osobam ustanovenej v § 106 Civilnom sporovom poriadku av § 141
vyhlasky €. 543/2005 Z. z. o Spravovacom a kancelarskom poriadku pre okresné sudy, krajské
sudy, Specializovany trestny stid a vojenské sudy v zneni neskorsich predpisov.

Navrhovana pravna uprava sa tyka doruCovania pisomnosti okresného uradu akejkol'vek
fyzickej osobe a to bez ohl'adu na to, ¢i ide o fyzicka osobu navrhovatel’a alebo fyzickl osobu,
ktora je ucastnikom konania, ale nie je navrhovatel'om. V zmysle navrhovanej pravnej upravy
sa pisomnosti okresného tradu dorucuju fyzickym osobdm vzdy iba v tuzemsku a to na adresu
v tuzemsku, ktord je uvedend v navrhu na zacatie katastralneho konania, v zmluve, vo verejne;j
listine alebo v inej listine, v katastri alebo v registri obyvatel'ov. Okresny urad bude v stvislosti
s dorucovanim pisomnosti fyzickej osobe zistovat jej adresu v registri obyvatelov len vtedy,
ak mu nebude zndma adresa fyzickej osoby v tuzemsku z névrhu na zacatie katastralneho
konania, zo zmluvy, z verejnej listiny alebo z inej listiny alebo z katastra. Ak sa okresnému
uradu nepodari zistit' adresu fyzickej osoby na dorucovanie v tuzemsku ani zregistra
obyvatel'ov, bude pisomnost’” doruCovat oznamenim na svojej uradnej tabuli a na svojom
webovom sidle. Pokial’ ide o formu ,,0zndmenia“, rozumie sa nim vyvesenie pisomnosti na
uradnej tabuli a na webovom sidle okresného uradu. V zmysle navrhovanej pravnej Upravy
okresny urad vyvesi pisomnost’ v jej plnom zneni a bez anonymizécie dajov v pisomnosti.

K bodu 20 (Nadpis druhého oddielu Stvrtej casti)
Legislativno-technicka uprava v nadviznosti na precizovanie pojmu ,,zapis prava do katastra®.

K bodu 21 (§ 30 ods. 2)

Pravna Uprava reaguje na potrebu aplikacnej praxe. Uzatvorenim zmluvy (napr. kapne;j,
darovacej zmluvy) zmluvné strany prejavili vol'u previest’, resp. nadobudnut’ vlastnicke pravo
k predmetu prevodu. Tato vola je zaviSend podanim navrhu na vklad do katastra. V aplikacne;j
praxi nastavaju situacie, kedy navrh na vklad je doruceny okresnému tradu s vicsim ¢asovym
odstupom po uzavreti zmluvy, priCom v tomto medziobdobi zomrie predavajici. Do prav
a povinnosti predavajiceho tak nastupuju dedicia, ktori Castokrat (najmd pri darovacich
zmluvéch) neakceptuju prejav vole predavajiceho (darcu) a ak zmluva obsahuje chyby, nie st



ochotni tieto nedostatky odstraiiovat, ¢im spoOsobia, Zze nedojde k zamysSlanym ucinkom
zmluvy. Problém nastdva aj v ramci dedi¢ského konania, kedy dedi¢ia nemaji vedomost’
o uzatvorenej zmluvy alebo jej existenciu umyselne zamlcia, v dosledku coho ddjde
k prededeniu nehnutelnosti a nasledne k zapisu dedi¢ského rozhodnutia do katastra.

Dal§im dévodom na takiito Gipravu je odstranenie moznych problémov v pripade predkladania
starSich zmlav, nakol'ko udaje katastra mézu byt zmenené (napr. zapisom geometrického planu
eviden¢nym sposobom). Nastdva tak situacia, ktort je pomerne komplikované riesit’.
Stanovenie lehoty 3 rokov je dostato¢ne primerané k tomu, aby bol na zaklade uzatvorenej
zmluvy podany navrh na vklad.

K bodom 22 a 23 (§ 30)

Navrhuje sa vypustenie pravnej Gpravy umoznujucej pred podanim navrhu na vklad vyplnit
a odoslat’ ozndmenie o navrhu na vklad, t. j. navrhuje sa vypustenie inStititu oznamenia
o navrhu na vklad. Do budutcnosti uz teda nebude mozné podat’ ozndmenie o navrhu na vklad
s ucinkami zniZenia spravneho poplatku.

Nakol'ko navrh na vklad v elektronickej podobe bude mozné v zmysle navrhovanej pravnej
upravy v § 23 podat’ len prostrednictvom elektronického formulara, institit oznamenia o navrhu
na vklad je de facto duplicitny s navrhom na vklad a straca opodstatnenie.

Oznamenie k navrhu na vklad podaného v listinnej podobe prinaSalo benefit v podobe znizenia
spravneho poplatku len v tom pripade, ak boli idaje v oznameni v sulade s udajmi v zmluve.
Castokrat z dovodu nestladu tychto udajov bolo konanie o navrhu na vklad preruené
a ucastnici vyzvani na doplatenie spravneho poplatku. V kone¢nom désledku toto oznamenie
neplnilo svoj ucel a znamenalo administrativnu zataz tak pre ucastnikov konania ako aj pre
okresny urad. Zaroven sa vypusta oznamenie o ndvrhu na vklad ako priloha k navrhu na vklad.
Katastralny zdkon je nedodsledny pri pravnej uprave zépisov do katastra. V niektorych
ustanoveniach sa totiz pouziva formulécia ,,zapis do katastra nehnutel'nosti* (napr. § 4, § 59b
ods. 2 katastralneho zédkona) a v d’alSich ustanoveniach sa pouziva formuldcia ,,zapis do listu
vlastnictva® (napr. § 30 ods. 4 pism. a) a b) katastralneho zdkona). Navrhuje sa zjednotenie
prislusnej terminoldgie tak, ze sa ma pouzivat pojem ,,zapis do katastra nehnutelnosti,
,vpisané do katastra nehnutelnosti“, pricom pre pojem ,kataster nehnutel'nosti* sa pouziva
legislativna skratka ,,kataster*.

K bodu 24 (§ 31 ods. 6)

V zaujme predchddzania podvodom pri nakladani s nehnutelnostami sa zavadza pravna
uprava, podla ktorej sa rozhodnutie o povoleni vkladu doruc¢i okrem splnomocneného zastupcu
aj priamo vlastnikovi nehnutel'nosti. Tymto sposobom sa zabezpe€i, ze v pripade, ak doslo
k podvodnému nakladaniu s nehnutel'nostou na zaklade faloSného splnomocnenia, vlastnik
nehnutel'nosti bude informovany o tom, Ze sa s jeho nehnutel'nost’ou bez jeho vedomia naklada
a moze podniknut’ kroky potrebné k odstraneniu nezakonného stavu.

K bodu 25 [§ 31a pism. g)]

Ucastnik zmluvy mé pravo odstipit od zmluvy v pripadoch ustanovenych zdkonom alebo
dojednanych v zmluve. V suvislosti s odstapenim od zmluvy méze vzniknat v ramci konania
o navrhu na vklad spor. Takyto spor okresny urad ako spravny orgén nie je opravneny riesit’.
Spory medzi fyzickymi osoba a pravnickymi osobami rozhoduju sudy v civilnom sporovom
konani.

K problematike postupu okresného uradu v konani o navrhu na vklad v nadvdznosti na
odstipenie od zmluvy sa uz v minulosti vyjadril Najvyssi sud Slovenskej republiky. V zmysle
pravneho nazoru Najvyssieho stidu Slovenskej republiky ma okresny tirad v pripade, Ze je mu
pred rozhodnutim o navrhu na vklad ozndmené odstipenie od zmluvy, prerusit’ konanie



o navrhu na vklad a vyzvat ostatnych ucastnikov, aby sa v stanovenej lehote vyjadrili, ¢i
uznavaju platnost’ odstupenia od zmluvy. V zdujme odstranenia interpretatnych sporov
ohl'adne toho, podl'a akej prdvnej normy sa ma v danom pripade prerusit’ konanie o navrhu na
vklad, sa navrhuje doplnenie § 31a katastralneho zédkona o d’al$i dovod na prerusenie konania
o navrhu na vklad.

Na rozdiel od stanoviska Najvyssieho stidu Slovenskej republiky sa navrhuje, aby v pripade
sporu o platnost’ odstipenia od zmluvy zalobu podal ten, kto od zmluvy odstipil. Takéto
rieSenie sa javi spravodlivejSie. Bremeno podania Zaloby by mal znasat’ ten, kto mé zaujem na
odstipeni od zmluvy. Opacény postup by viedol k tomu, ze to bude nadobtdatel’, kto bude znasat’
dokazné bremeno, Ze podmienky na odstiipenie nie su splnené, ¢o je v rozpore so zasadou, ze
dokazné bremeno o urcitych skuto¢nostiach znasa ten, kto z nich vyvodzuje pre seba prospech.
Ak ten, kto odstupil od zmluvy, podd zalobu na sid a podanie zaloby preukaze okresnému
uradu, okresny urad prerusi konanie o navrhu na vklad z dovodu zacatia konania o predbezne;j
otazke. Pre pripad, Ze ten, kto odstupil od zmluvy, v stanovenej lehote zalobu nepoda,
ustanovuje sa nevyvratitelnd pravna domnienka neplatnosti odstipenia od zmluvy. To
znamena, ze podanie Zaloby na sid po uplynuti stanovenej lehoty uz nema relevanciu a okresny
urad v takom pripade pokracuje v konani o nadvrhu na vklad, priCom bude vychadzat’ z vyssie
uvedenej nevyvratitel'nej domnienky o neplatnosti odstupenia od zmluvy. Ak s podmienky na
povolenie vkladu splnené, okresny urad vklad povoli.

Pokial’ by tcastnik, ktorému bolo adresované ozndmenie o odstupeni od zmluvy, uznal platnost’
odstipenia od zmluvy, okresny trad konanie o navrhu na vklad zastavi podl'a § 31b ods. 1 pism.
b) katastralneho zakona.

K bodu 26 (§ 31a novy odsek 2)

Pravna tuprava rieSi postup okresného uradu v konani o navrhu na vklad, ak je tomuto
spravnemu organu pred rozhodnutim o navrhu na vklad dorucené ozndmenie o odstupeni od
zmluvy. Ked’ze okresny urad nie je opravneny rozhodovat’ sporné vztahy, v sulade s pravnym
nazorom NajvysSieho sudu SR vyzve €astnika konania, ktorému bolo adresované oznamenie
o odstupeni od zmluvy, aby sa k tomuto odstupeniu vyjadril. Okresny urad urci lehotu, v ktorej
sa ma tento Ucastnik vyjadrit’. Pokial’ sa tento ucastnik konania v urcenej lehote nevyjadri, bude
sa mat’ za to, Ze uznava platnost’ odstiipenia od zmluvy. Ak ale tento ucCastnik v stanovenej
lehote oznami okresnému tradu, Ze neuznava platnost’ odstipenia od zmluvy, potom okresny
urad vyzve toho, kto odsttpil od zmluvy, aby podal v lehote 60 dni od doruc¢enia vyzvy zalobu
o ur¢enie platnosti odstipenia od zmluvy. Ak v tejto lehote Zaloba nebude podana, bude sa mat’
za to, ze odstupenie od zmluvy nebolo platné.

Navrhované ustanovenie bude zaroven predstavovat pravny zéklad pripustnosti Zaloby
o urCenie platnosti odstupenia od zmluvy. Takato pravna uprava je potrebna v zdujme
odstranenia interpretacnych sporov v aplika¢nej praxi ohl'adom pripustnosti Zaloby o urcenie
platnosti, resp. neplatnosti odstupenia od zmluvy, na zaklade ktorej bol podany navrh na vklad,
eSte pred rozhodnutim okresného uradu.

K bodu 27 [§ 31b ods. 1 pism. ¢)]

V zmysle § 31b ods. 1 pism. c) katastralneho zdkona okresny urad konanie o nadvrhu na vklad
zastavi, ak uz bol vo veci zamietnuty navrh na vklad z dévodu uvedeného v § 31 ods. 1
katastralneho zakona. Navrh na vklad by vSak mal byt zamietnuty aj vtedy, ak uz bol raz
zamietnuty navrh na vklad z dovodu podl'a § 31 ods. 2 katastralneho zédkona. V tomto zmysle
sa navrhuje precizovanie § 31b ods. 1 pism. c¢) katastralneho zakona.



K bodu 28 (§ 32 ods. 2)

Zjednocuje sa lehota na rozhodnutie o navrhu na vklad v pripade, Ze okresnému uradu bude
dorucend zmluva vyhotovend vo forme notarskej zapisnice alebo zmluva autorizovana
advokatom.

Aj napriek tomu, Ze rezim prieskumu podla § 31 ods. 2 katastralneho zakona sa bude nad’alej
vzt'ahovat’ len na zmluvy o prevode nehnutel'nosti vyhotovené vo forme notarskej zapisnice
alebo autorizované advokatom, splnenie podmienok na vklad aj na zéklade inych zmluv ako
zmliv o prevode nehnutel'nosti, pokial’ tieto budu vyhotovené vo forme notérskej zapisnice
alebo autorizované advokatom, okresny urad posudi v lehote do 20 dni odo dia dorucenia
navrhu na vklad.

K bodu 29 (§ 32 ods. 3)

Ucastnik konania o navrhu na vklad méZe pri podani navrhu poZziadat okresny urad, aby
o navrhu na vklad rozhodol urychlene, t. j. v lehote do 15 dni odo dna zacatia konania. Podl’a
§ 32 ods. 3 katastralneho zakona, ak okresny urad v uvedenej lehote nerozhodne, ma rozhodnut’
v lehote podla § 32 ods. 1 katastralneho zékona, t. j. v lehote do 30 dni odo dna zacatia konania.
Tato pravna tprava vSak nezohl'adiiuje skutoc¢nost’, ze o urychlené rozhodnutie o ndvrhu na
vklad mdze poziadat’ aj ucastnik konania o nédvrhu na vklad, kde prilohou névrhu je zmluva
o prevode nehnutelnosti vyhotovenej vo forme notéarskej zéapisnice alebo autorizovanej
advokatom — v tomto pripade by malo nepochybne platit’, Ze ak napriek Ziadosti o urychlené
rozhodnutie o ndvrhu na vklad a zaplateniu prisluSného spravneho poplatku okresny urad
nerozhodne o navrhu na vklad do 15 dni odo dia zacatia konania, potom je povinny rozhodnut’
v lehote podl'a § 30 ods. 2 katastralneho zékona, t. j. v lehote do 20 dni odo dia zacatia konania.
V tomto zmysle sa v § 30 ods. 3 katastralneho zakona na konci dopinaja slova ,,alebo odseku
2.

K bodu 30 (§ 32 novy odsek 4)

De lege lata je lehota na rozhodnutie o navrhu na vklad upravena v § 32 katastralneho zdkona
a lehota na vykonanie zapisu do katastra na zéklade rozhodnutia o povoleni vkladu v § 43 ods.
1 pism. a) katastralneho zakona. Pravna Uprava lehoty na vykonanie zdznamu do katastra na
zéklade rozhodnutia o povoleni vkladu je pritom systematicky umiestnend mimo pravnej
upravy konania onavrhu na vklad. Takéto legislativno-technické rieSenie sa nejavi byt
vhodnym a preto sa navrhuje upravit’ lehotu na vykonanie zépisu do katastra na zaklade
rozhodnutia o povoleni vkladu v rdmci pravnej upravy konania o navrhu na vklad.

K bodu 31 [§ 33a ods. 2 pism. a)]

Navrhuje sa vypustenie moznosti absolvovat’ tzv. vkladarske skusky, ktoré opraviujua
zamestnanca rozhodovat’ onavrhu na vklad osobe, ktord ma vysokoskolské vzdelanie
v Studijnom odbore geodézia a kartografia.

Rozhodovanie o ndvrhu na vklad zahffia komplexny proces posudzovania jednotlivych
ustanoveni zmluvy z pohladu platného prava, pricom ide o proces s vyraznymi justiénymi
prvkami. V konani o navrhu na vklad v podstate zamestnanec posudzuje platnost’ predlozenej
zmluvy. Nakol'ko ma toto konanie justi¢ny charakter je potrebné, aby o ndvrhu na vklad
rozhodovala iba osoba, ktord ma vysokoskolské vzdelanie druhého stupna v Studijnom odbore
pravo.

K bodom 32 a 33 (§ 33a ods. 3 a ods. 4)
V § 33a ods. 3 katastralneho zakona sa precizuje oznacenie opravnenia vydaného po tispeSnom
absolvovani skusky pred komisiou na overenie sposobilosti rozhodovat’ o navrhu na vklad.



Precizuje sa pravna Uprava tykajica sa podania nadvrhu na odnatie opravnenia rozhodovat
o navrhu na vklad. Navrh odobrat’ opravnenie moze podat UGKK SR alebo prisluiny okresny
tirad, a to napr. na ziklade vysledkov z vykonanej kontroly. UGKK SR vykonava kontroly
rozhodovat’ o navrhu na vklad prostrednictvom svojich organiza¢nych utvarov, ktorymi nie je
odbor katastralnej inSpekcie.

K bodom 34 az 37 (§ 34 az § 37h)

Pravna uprava konania o zdzname je v katastrdlnom zdkone v platnom a uc¢innom zneni
obsiahnuta v § 34 az 37. Tato pravna Gprava je mimoriadne stru¢nd a neobsahuje pravnu upravu
viacerych vyznamnych institatov. Navrhuje sa preto ustanovenie novej komplexnej pravnej
upravy konania o zazname. Nad’alej sa pritom na konanie o zazname nevztahuje spravny
poriadok.

§ 34

V § 34 sa upravuje, ktoré prava sa zapisuju do katastra formou zaznamu.

Zaznamom sa zapiSe do katastra aj dohoda o odstipeni od zmluvy po povoleni vkladu, nakol’ko
ucinky odstupenia od zmluvy vyplyvaji zo zékona a vlastnicke pravo povodného vlastnika sa
obnovuje zo zdkona.

Zaznamom sa zapiSe do katastra aj ozndmenie o urCeni supisné¢ho cCisla. Vlastnicke pravo
k stavbe vzniké originarnym spdsobom na zaklade samotnej vystavby stavby (teda zo zédkona).
Oznamenie o urceni supisného Cisla nepreukazuje vlastnicke pravo k stavbe, je len dokladom,
sliziacim ako podklad na jej zapis do katastra.

§ 35

V § 35 nad’alej plati, ze okresny urad za¢ne konanie o zazname bez navrhu alebo na navrh
ucastnika konania, ktorym sa rozumie vlastnik, ind opravnena osoba alebo osoba, v prospech
ktorej sa ma zapis do katastra vykonat'.

Konanie o zdzname sa bude povazovat za zacaté diiom dorucenia navrhu na vykonanie
zdznamu alebo diiom dorucenia verejnej listiny, inej listiny alebo zmluvy podl'a § 34 pism. b)
katastralneho zédkona okresnému uradu.

Zaroveti sa dopliia definicia Gi¢astnictva v konani o zazname.

§ 36
V navrhovanom zneni § 36 katastralneho zédkona sa preberd doterajsia pravna prava priloh
navrhu na vykonanie zdznamu.

§ 36a
V nadvéznosti na rozpracovanie konania o zdzname bolo potrebné vypustit’ doterajsi § 36a.

§ 37

Prévna Gprava skimania podmienok na vykonanie zaznamu v katastralnom zékone v platnom
a u¢innom zneni je mimoriadne stru¢na a je potrebné ju precizovat’. V navrhovanom zneni § 37
katastralneho zadkona sa upravuje rozsah, v akom bude okresny turad skumat splnenie
podmienok na vykonanie zdznamu. PodrobnejSie sa upravuje skiimania podmienok na
vykonanie zdznamu.

Niektoré konania o zdzname mdzu zacat’ na navrh, pricom nie je potrebné vznik, zmenu alebo
zéanik prava preukazovat’ d’alSou listinou. Ide napr. o pravo vznikajuce zo zakona (napr. § 15
zakona ¢. 182/1993 Z. z.). Okresny trad bude v uvedenom pripade skiimat’, ¢i priamo v navrhu
je uvedena skuto¢nost’, ktora preukazuje, Ze pravo, ktoré sa ma zapisat’ do katastra, vzniklo,
zmenilo sa alebo zaniklo.



V zdujme predchddzania podvodom pri vymaze zalozného prava sa navrhuje, aby bol podpis
zalozného veritel'a na kvitancii uradne osved¢eny. Tato podmienka sa nebude vztahovat’ na
zalozného veritel’a, ktorym je banka, nakol'ko sa predpoklada, Ze vnutorné predpisy banky su
dostato¢nou zarukou, ze osoby, ktoré podpisali kvitanciu st zamestnancami banky. Tuto
skutocnost’ si okresny turad zaroven vie overit’ z dokumentov, ktoré ma k dispozicii.

K bodu 37 (§ 37a az § 37h)

§ 37a

Nakol’ko sa na konanie o zazname nevzt'ahuje spravny poriadok je potrebné upravit’ procesny
postup okresného uradu pri posudzovani splnenia podmienok na vykonanie zdznamu.

Ak okresny urad zisti, ze podmienky na vykonanie zdznamu st v celom rozsahu splnené,
vykond zaznam.

Pokial’ okresny urad zisti, Ze podmienky na vykonanie zdznamu nie st splnené v celom rozsahu,
vyzve listom UucCastnika konania alebo vyhotovitela listiny na odstranenie zistenych
nedostatkov, priCom zaroven ur¢i lehotu na odstranenie zistenych nedostatkov. Predmetna
vyzva vSak nema povahu rozhodnutia podla spravneho poriadku, aj ked’ jej nasledkom je
prerusenie plynutia lehoty na posudenie splnenia podmienok na vykonanie zdznamu.
Vyslovne sa ustanovuje moznost’ vykonania zaznamu aj len v Casti (Ciastocny zdznam), ak st
podmienky na vykonanie zdznamu splnené asponl v Casti. To znamen4, ze okresny urad v Casti
zaznam vykona a zaroven, v prevySujlcej Casti ozndmi dovody nevykonania zaznamu.
Nasledne okresny trad zrusi plombu.

Predmetné ustanovenie umozni zapisat’ pravo z listiny v tych pripadoch, kedy nebolo mozné
zapisat’ vSetky prava z danej listiny. Jednalo sa napriklad o pripady, ak v osved¢eni o dedicstve
boli prejednané viaceré nehnutel’nosti, napr. rodinny dom ale aj parcely registra ,,E“ KN, na
ktorych bola vyznaCena poznamka o duplicitnom evidovani vlastnictva. Ak v takychto
pripadoch nadobudatel’ rodinného domu potreboval preukazat’ svoje vlastnicke pravo
k rodinnému domu aj listom vlastnictva, okresny urad ho nemohol vyhotovit’, nakol’ko musel
zapisat’ vSetky prava z listiny ako celok, ale v pripade poznamky o duplicitnom evidovani
vlastnictva sa zapis nemohol vykonat’.

§ 37b

K odseku 1

Ustanovenie prebera doterajSiu pravnu upravu tykajicu sa lehdt na vykonanie zdznamu.
Doterajsia lehota 60 dni, ak je podanie urobené v listinnej podobe a 30 dni, ak je podanie
urobené prostrednictvom elektronického formulara, zostavaju zachované. Rovnako zostava
zachovand lehota 5 pracovnych dni na vymaz zalozného prava, ale iba v pripade, Ze bolo
podanie urobené v listinnej podobe alebo prostrednictvom formuléra elektronickych sluzieb
katastra nehnutelnosti. V pripade, ze bolo podanie urobené prostrednictvom vSeobecnej agendy
ustredné¢ho portdlu verejnej spravy, lehota na vykonanie zaznamu sa predlzuje na 10
pracovnych dni. Napriek tomu, Ze elektronické podanie mozno urobit prostrednictvom
Specializovaného portalu, ale tiez prostrednictvom ustredného portalu verejnej spravy,
odlisnost’ tohto spdsobu podania spociva v naro¢nosti ich spracovania orgdnmi katastra.
Samotny formular elektronickej sluzby katastra nehnutel'nosti obsahuje Struktirované udaje,
ktoré je mozné automatizovane spracovat v informa¢nom systéme katastra, ¢o odovodinuje
zavedenie urcitej vyhody v podobe kratSej lehoty na vymaz zalozného prava z katastra.
Zavadzajl sa nové lehoty, a to lehota 30 dni, v pripade, Ze navrhovatel’ poziada o urychlené
konanie a zaroven zaplati spravny poplatok. Obidve tieto podmienky musia byt splnené
kumulativne pri zacati konania o zdzname, bez ohl'adu na to, ¢i konanie za¢ina na navrh alebo
bez navrhu. V pripade, Ze konanie o zazname zalina bez ndvrhu, je potrebné prilozit
samostatnu ziadost’ o urychlené konanie o zdzname. Lehota na vykonanie urychleného konania



o zazname sa vztahuje na podania urobené v listinnej podobe alebo podania urobené
prostrednictvom vSeobecnej agendy ustredného portalu verejnej spravy. V pripade, Ze lehota
na urychlené konanie nebude dodrzana z dovodov na strane okresné¢ho uradu, okresny urad
vrati spravny poplatok.

Doterajsia aplikacna prax si vyziadala Upravu lehoty na zapis zadlozného préva ako
zabezpecovacieho opatrenia siidu, nakol’ko 60-diova lehota je neprimerane dlha. Predmetné
zalozné pravo totiz vzniklo az zapisom do katastra a sudcovské zdlozné pravo sa minalo
uc¢inkom. Navrhovand uprava reaguje na pravnu upravu neodkladného opatrenia podla
Civilného sporového poriadku, podl'a ktorej sa ustanovenia o tomto opatreni primerane pouZziju
aj na zabezpecovacie opatrenie sudu.

Kodseku2as

Vzhl'adom na vyluc€enie subsididrnej posobnosti spravneho poriadku na konanie o zazname, je
potrebné upravit’ prerusenie plynutia lehoty v konani o zazname. Prerusenie plynutia lehoty sa
ucastnikom konania neoznamuje, nakol’ko toto prerusenie nastava zo zakona.

Zaroven sa upravuje zaciatok a koniec preruSenia plynutia lehoty na vykonanie zaznamu,
v pripade, ze bol ucastnik konania o zazname alebo vyhotovitel’ listiny vyzvany na odstranenie
nedostatkov.

Zaroven sa upravuje zaciatok a koniec preruSenia plynutia lehoty na vykonanie zaznamu
zdovodu predlozenia podnetu okresného uradu na rozhodnutie o predmete evidovania
v katastri.

K §37c

Prebera sa doterajSia pravna tprava lehoty tykajucej sa oznamenia o vykonani zaznamu alebo
dévodom nevykonania zdznamu.

Zaroven sa zavadza povinnost upovedomit’ aj inti oprdvneni osobu (napr. Slovensky
pozemkovy fond alebo spravcu lesnych pozemkov), ak bolo dotknuté vlastnicke pravo
neznamych vlastnikov.

K §37d

Ustanovenia o zapise zdznamom sa primerane pouziji aj na zapis udajov o nehnutel’'nostiach,
vlastnikoch alebo inych opravnenych osobéch, ktoré sa zapisuji do katastra podl'a vyhlasky
Uradu geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky &. 22/2010 Z. z., ktorou sa vydava
Spravovaci poriadok pre katastralne Urady a spravy katastra v registri R (napr. zmena druhu
pozemku, zapis geometrického planu, zmena identifikacnych udajov). Na zapis listin vedenych
v registri R sa pouziju napr. ustanovenia o nalezitostiach nadvrhu na zacatie konania, plynutie
lehot.

K §37e

Ustanovenie reaguje na sudnu judikataru. Podla tejto sudnej judikatiry ma odstipenie od
zmluvy okrem zavézkovopravnych ucinkov aj vecnopravne ucinky. Odstipenim od zmluvy sa
obnovuje pévodny stav, t. j. obnovuje sa vlastnicke pravo prevodcu za podmienky, Ze vlastnicke
pravo k dotknutej nehnutelnosti nebolo pred odstipenim od zmluvy dobromyselne
nadobudnuté tretou osobou. Tento ndzor zastavaju stdy v Slovenskej republike a aj sudy
v Ceskej republike, ato napr. Najvyssi sad SR vrozsudku zo diia 20.7.2011 sp. zn.
6S70/229/2010, Ustavny sid SR vnéaleze z30.9.2010 sp. zn. US 350/08 a v uzneseni
21022010 sp. zn. US 50/2010, Najvyssi sud CR v stanovisku obé&ianskopravneho
a obchodného kolégia z28.6.2000 sp. zn. Cpjn 38/98, stanovisku obcianskopravneho
a obchodného kolégia z 19.4.2006 sp. zn. Cpjn 201/2005, rozsudku zo 14.6.2006 sp. zn. 31 Cdo
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2808/2004, rozsudku z 30.1.2008 sp. zn. 31 Cdo 3177/2005 v spojeni s nalezom Ustavného
sadu CR z23.1.2000 sp. zn. I1 US 77/2000 a zo dia 16.10.2007 sp. zn. P1. US 78/06.
Navrhované ustanovenie uzko suvisi s § 48 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, podl'a ktorého
odstupenim od zmluvy sa od pociatku zruSuje. Musi vsSak prist’ k platnému odstipeniu od
zmluvy. Zaroven navrhované ustanovenie uzko suvisi s § 630 Obcianskeho zakonnika.
Odstapenie od zmluvy a vratenie daru st jednostrannym pravnym tikonom a stanu sa G€innymi
vtedy, ked’ d6jdu do dispozi¢nej pravomoci druhej zmluvnej strane (adresatovi).

V stlade so sudnou praxou, ktord bola vySsie spomenuta, sa navrhuje zakotvit' nevyvratitent
pravnu domnienku ucinnosti odstupenia od zmluvy a vratenia daru tym, ze zédkon k tomuto
vyzaduje, aby vSetky zmluvné strany vyjadrili svoju nespornost’ s predmetnymi jednostrannymi
pravnymi tkonmi. Nebude teda stacit’, Ze odstipenie od zmluvy alebo vyzva na vratenie daru
budt dorucené druhej zmluvnej strane (druhym zmluvnym strandm), ale z reakcie druhej
zmluvnej strany musi byt’ jasné, ze tato s odstupenim suhlasi. Okrem podmienky nespornosti
odstupenia od zmluvy sa navrhuje, aby podpisy vSetkych zmluvnych stran boli tradne
osvedcené.

V pripade, Ze z predloZenych listin nebude nespornost” odstipenia zrejméa (nebudii splnené
podmienky uvedené v odseku 1), okresny trad musi podl'a odseku 2 dotknutych ucastnikov
vyzvat’ na podanie nédvrhu na sud do 60 dni od dorucenia vyzvy. Ak taky navrh na siid nebude
v uvedenej lehote podany, plati nevyvratitelna domnienka, ze doslo k platnému a G¢innému
odstupeniu od zmluvy alebo k splneniu podmienok na vratenie daru a okresny urad vykona
zaznam.

Prislu$nu zalobu na sud ma podat’ ten, kto odsttipil od zmluvy alebo ten, kto sa domaha vratenia
daru. Bremeno podania zaloby ma znésat’ ten, kto ma zaujem na zmene zapisu v katastri, teda
ten, kto od zmluvy odstupil, resp. kto pozaduje vratenie daru. Opacny postup by viedol k tomu,
ze to bude nadobudatel’, resp. obdarovany, kto bude znasat’ dokazné bremeno, ze podmienky
na odstipenie alebo vratenie daru nie su splnené, co je v rozpore so zasadou, ze dokazné
bremeno o urcitych skutoCnostiach znaSa ten, kto z nich vyvodzuje pre seba prospech.
Navrhovana pravna Gprava reflektuje na ,,ochranu pokojného stavu®, t. j. zapisu v katastri, ktory
je platny a zdkonne zapisany a vychadza zo zdsady hodnovernosti idajov zapisanych v katastri.

K § 37f
Prebera sa doterajSie ustanovenie § 36a ods. 1 katastralneho zakona.

K §37¢g
Prebera sa doterajSia pravna uprava § 36a ods. 2 az ods. 5 katastralneho zékona.

K §37h

Aplikacnd  prax si vyziadala potrebu pravnej upravy zapisu Eurdpskeho osvedcenia
o dedicstve, v pripade, ze neobsahuje vSetky nalezitosti potrebné pre zapis do katastra. Bude
povinnostou nadobuidatel'a nehnutel'nosti, aby na zaklade ¢estného vyhlasenia preukézal, ktoré
nehnutelnosti boli predmetom dedenia. Z dovodu pravne;j istoty, zavadza sa povinnost’, aby bol
podpis na tomto ¢estnom vyhléseni Gradne osvedceny.

K bodu 38 (§ 38 a § 39)

V § 39 katastralneho zakona zdkonodarca upravuje zapis a vymaz poznadmky. Lehota na
vyznacenie poznamky je pritom nesystematicky upravend v § 43 katastrdlneho zakona.
V zdujme odstranenia tohto nesystematického legislativno-technického rieSenia sa navrhuje
prevziat’ obsah § 43 ods. 1 pism. d) a ods. 2 katastralneho zédkona do § 39 tohto pravneho
predpisu.
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K bodu 39 [§ 42 ods. 2 pism. a)]

Doplia sa povinnost’ uvadzat’ do zmluvy, verejnej alebo inej listiny aj idaj, ktorym je iny
identifikator ako rodné c¢islo v pripade cudzinca, atiez Udaj o Statnej prisluSnosti. Ide
o zosuladenie s nalezitostami navrhu na zacatie katastralneho konania podl'a § 24, pokial’ ide
o identifikacné udaje fyzickej osoby.

Zaroven pravna Uprava reaguje na osobitné pravne predpisy, ktoré moézu nalezitosti listin
vydavanych prisluSnymi orgdnmi upravovat’ odlisSne od nalezitosti katastralneho zakona.

K bodu 40 [§ 42 ods. 2 pism. ¢)]

Doplia sa, aby listiny predkladané na zapis do katastra obsahovali aj nazov okresu, v ktorom
sa nachadza dan¢ katastralne tizemie, a to z dovodu zabezpecenia pravnej istoty pri nadobudani
nehnutel'nosti. V praxi totiz existujii rovnaké nazvy obci a aj rovnaké nazvy katastralnych
uzemi.

K bodu 41 (§ 42 ods. 3)
Navrhuje sa rozsirit’ okruh 0sob, ktorych podpis musi byt na zmluve, verejnej listine alebo inej
listine uradne osvedceny.

K bodu 42 (§ 42 ods. 4)
Zavadza sa jednotny rezim opravy chyb v pisani, pocitani alebo inych zrejmych nespravnosti
v zmluvéch predlozenych na vklad alebo zdznam formou dodatku k zmluve.

K bodu 43 (§ 43)

Pravna uprava lehoty na vykonanie zapisu do katastra na zdklade rozhodnutia o povoleni
vkladu, lehoty na vykonanie zdznamu a lehoty na vyznacenie poznamky v § 43 katastralneho
zakona nie je z legislativno-technického hl'adiska vhodnym rieSenim. Tieto lehoty by mali byt
upravené v ramci konania o nédvrhu na vklad, konanie o zdzname a konania o poznamke. Obsah
§ 43 katastralneho zakona sa preto navrhuje prevziat’ do pravnej ipravy tychto konani a zaroven
sa navrhuje zrusenie § 43 katastralneho zakona.

K bodu 44 (§ 43a)

Novelou katastralneho zdkona vykonanou zakonom ¢. 212/2018 Z. z. bola ustanovena
pravomoc predsedu UGKK SR rozhodnut’, Ze na uréeny &as alebo v uréenych konaniach bude
v konani o ndvrhu na vklad rozhodovat' iny okresny urad ato za ufelom predchddzania
nespravnemu uradnému postupu spoc¢ivajucemu v nedodrzani zakonnej lehoty na rozhodnutie
v konani o navrhu na vklad. Tento institat sa v aplikacnej praxi osvedc¢il, preto sa navrhuje
rozsirenie pravomoci predsedu UGKK SR rozhodovat aj o tom, Ze na uréeny ¢as a v uréenych
konaniach bude v konani o zdzname konat’ iny okresny trad a Ze geometricky plan tradne
overi iny okresny urad. Nad’alej pritom bude platit’, Ze na toto rozhodovanie predsedu UGKK
SR sa nebude vztahovat’ spravny poriadok.

K bodu 45 (§ 44)

Nakol'ko povodné pravna uprava neobsahovala definiciu institatu ,,plomby*, bolo potrebné
zaviest’ tato definiciu.

Zaroveti sa doplita dovod na vyzna¢enie plomby z dévodu zadatia konania o zmene udajov
schvaleného registra obnovenej evidencie pozemkov. Uvedent pravnu Upravu si vyziadala
aplika¢nd prax, nakolko informécia o zacatom konani sa nezobrazovala v liste vlastnictva.
Uvedend informadcia je dolezitd z pohl'adu nakladania s nehnutel'nostou, ¢i uz pri jej prevode
alebo zriadeni zalozného prava.
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Taktiez sa vypusta povinnost’ vyznacovat’ plombu v pozemkovej knihe alebo v Zelezni¢nej
knihe, nakol’ko ide o obsolentne ustanovenie.

Z dovodu zavedenia ¢&iastoéného vykonania zapisu zdznamom sa dopiiia zrusenie plomby
vykonanim alebo nevykonanim zaznamu. DoterajSia pravna Uprava neumoznovala zrus$it
plombu v pripade, Ze nebolo mozné vykonat zaznam v rozsahu celej listiny. V praxi sa
vyskytovali pripady, kedy v liste vlastnictve st vyznacené plomby aj niekol’ko desiatok rokov,
nakol’ko zaznam nebolo mozné vykonat' v celom rozsahu a vytknuté nedostatky neboli
odstranené. Vyznacend plomba v konecnom dosledku obmedzovala vlastnika v nakladani
s nehnutel'nostou.

K bodu 46 (§ 46 ods. 2)

Ide o zosuladenie upravy v nadvédznosti na pravnu upravu v § 6 ods. 1 pism. c) a d), ktory urcuje,
ktoré nehnutel'nosti (stavby) st predmetom evidovania v katastri. Ustanovenia § 46 upravuju,
aké listiny je potrebné predlozit’ na zapis stavby do katastra.

K bodu 47 (§ 46 ods. 7)

Ide o zosuladenie Gpravy v nadviznosti na pravnu upravu v § 6 ods. 1 pism. c) a d), ktory urcuje,
ktoré nehnutel'nosti (stavby) st predmetom evidovania v katastri.

Vzhl'adom na Casovy odstup od obdobia pred rokom 1976 su Coraz CastejSie pripady, kedy
vlastnikom stavby postavenej pred 1. oktébrom 1976 je osoba odlisnd od stavebnika.
V nadvéznosti na tieto pripady je potrebné predmetné ustanovenie doplnit o moznost
preukazania vlastnickeho prava k takejto stavbe inou verejnou listinou alebo inou listinou.

K bodu 48 (§ 57)

Precizuje sa pravna prava preSetrovania spravnosti udajov zapisanych v katastri.

Névrh na zacatie konania mdze podat’ ten, koho prava, prdvom chranené zaujmy alebo
povinnosti st tdajmi katastra dotknuté alebo tidaje katastra moze presetrit’ okresny urad aj
z vlastného podnetu. Podnet na presSetrenie idajov katastra moze podat’ osoba vykondvajica
geodetické a kartografické ¢innosti, v takom pripade zacne konanie okresny urad z vlastného
podnetu.

Doterajsi katastralny zakon toto konanie precizne neupravoval. Nova pravna Gprava ma za ciel’
eliminovat’ neodévodené podania na opravu chyby, a to najmd tym, Ze konanie o preSetrenie
udajov moze predchadzat’ konaniu o oprave chyby, a zdroveii toto konanie bude spoplatnené.
Ustanovuje sa okamih skoncenia konania o preSetreni udajov katastra.

Ustanovuje sa, v akej lehote okresny urad preSetri udaje katastra na navrh alebo ak podnet na
presetrenie udajov katastra poda osoba vykonavajica geodetické a kartografické ¢innosti.
Konanie o preSetrovani udajov katastra nie je konanim v zmysle spravneho poriadku,
nevzt'ahujl sa nan v§eobecné predpisy o spravnom konani. V konani sa nevydava rozhodnutie,
nie je mozné podat’ opravny prostriedok.

V odseku 6 sa upravuje aktualizacia udajov katastra automatizovanym spdsobom preberanim
udajov z referencnych registrov a inych registrov podl'a zdkona proti byrokracii.

K bodom 49 a 50 (§ 58 ods. 5)

Ustanovenie znamena odstranenie byrokratickej zataze. Udaje platného stavu katastra si vie
spravny organ pozriet’ cez centralnu spravu referencnych tdajov. NavySe sa konanie deje
v okrese svojej poOsobnosti, teda vedomost o stave katastrdlnej mapy a vektorovej mapy
urcené¢ho operatu tu je prikladna.

Navrhuje sa vypustenie slov ,,ak bolo potrebné vykonat’ meranie*, nakol’ko geometricky plan
je v tomto pripade potrebny vzdy, ¢i sa meria, alebo nie.
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K bodu 51 [§ 59 ods. 2 pism. e)]

Navrhuje sa precizovanie pravnej upravy opravy chyby v katastri v nadvéznosti na moznost
vykonania zdznamu v Casti verejnej alebo inej listiny, v ktorej st splnené podmienky na
vykonanie zaznamu. Vykonanie takéhoto zdznamu sa nepovazuje za rozpor udajov
evidovanych v katastri s listinou, ktora bola podkladom na ich zépis.

Navrhuje sa precizovanie pravnej Upravy opravy chyb v katastri nehnutelnosti stvisiacich
s konanim o obnove evidencie niektorych pozemkov. V zaujme predchadzania interpretacnym
sporom sa vyslovne ustanovi, Ze okresny tUrad, katastrdlny odbor opravi udaje katastra
nehnutelnosti zapisané na zaklade rozhodnutia o schvaleni registra obnovenej evidencie
pozemkov, ak ich nie je mozné opravit’ v lehote podla zdkona ¢. 180/1995 Z. z. o niektorych
opatreniach na usporiadanie vlastnictva k pozemkom v zneni neskorSich predpisov, a ak
nedoslo od zapisu do katastra k zmene vlastnickeho prava. Konanie o oprave chyby
v katastralnom operate ma totiz nesporovy charakter, t. j. nie je mozné v ramci tohto konania
rozhodovat’ spory o vlastnictvo nehnutel'nosti.

K bodu 52 [§ 59 ods. 2 pism. f)]
Dochadza k precizovaniu textu, aby bolo zrejmé, ze vymeru parcely registra ,,C*“ KN je mozné
opravit’ bez ohl'adu na jej zapis na liste vlastnictva.

K bodu 53 (§ 59 ods. 7)

Oprava udajov katastra podl'a § 59 ods. 5 (tzv. neformélna oprava) nema vplyv na prava alebo
pravom chranené zaujmy osob opravnenych z prav k nehnutelnostiam. Uéelom takejto opravy
je zosuladenie udajov evidovanych v katastri nehnutel'nosti skor formalnej povahy s tidajmi
v listindch, ktoré boli podkladom na zapis alebo zakres do katastra, alebo so skutoénym stavom
(napr. vymera parcely registra ,,E). Napriek tomu, Ze pri tejto oprave bola vylucena subsidiarna
posobnost’ spravneho poriadku, okresny urad je stidle povinny aplikovat’ principy dobrej
verejnej spravy, medzi ktoré patri aj o. i. povinnost ozndmit’ Ucastnikovi konania zacatie
konania. Z pohl'adu neformdlnej opravy chyby je nadbytocné oznamit' zacatie konania
ucastnikovi konania, ked’ze v niektorych pripadoch ani nie je mozné urcit’, kto je ucastnikom
konania [napr. § 59 ods. 5 pism. a)]. Oznamenie zacatia konania by len neefektivne prediZilo
opravu udaja, ktory je zjavne nespravny a sposob opravy je nespochybnitelny (napr. oprava
chyby v pisani mena alebo priezviska alebo znenia poznamky, ktorej text bol zapisany
v rozpore s predloZzenou listinou). Aj ked’ sa vylu¢i povinnost' oznamit’ zacatie konania
o neforméalnej oprave chyby, ti€astnik konania bude o vykonanej oprave informovany.

K bodu 54 (§ 59b novy odsek 1)

Navrhuje sa ustanovit’ spdsob vykonania opravy chyby v katastralnom operate. Samotné oprava
chyby v katastri nehnutel'nosti sa vykond formou zapisu do katastra nehnutel'nosti na zaklade
pravoplatného rozhodnutia o oprave chyby v katastralnom operate alebo na zaklade protokolu
o oprave chyby v katastrdlnom operate, ato v zavislosti od toho, ¢i ide o opravu chyby
v katastralnom operate formalnym spdsobom alebo neformalnym sposobom.

K bodu 55 (§ 63 ods. 1)
Doplna sa lehota, v ktorej je potrebné zverejnit vyhotoveny obnoveny katastralny operat
s moznost'ou podat’ proti nemu namietky.

K bodu 56 (§ 63 ods. 2)

V zaujme urychlenia konania o obnove katastralneho operatu sa navrhuje ustanovit’, Ze proti
rozhodnutiu o namietke nie je mozné podat’” odvolanie. Ak sa vlastnik nehnutelnosti citi
dotknuty na svojich pravach, konanie o obnove katastralneho operatu bude sice skoncené,
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katastralny operat bude vyhldseny za platny, ale vlastnik sa méze domahat’ ochrany svojho
prava v rdmci konania o oprave chyby podla § 59 ods. 2 pism. b) alebo pism. f) katastralneho
zakona.

K bodu 57 (§ 67 ods. 3)

Legislativno-technicka tprava nazvu znaleckého odboru.

Zaroven dochadza k prisposobeniu sa aktudlnemu stavu Civilného sporového poriadku, aby
znalec mohol robit’ aj znalecké posudky mimo stdneho konania, teda eSte pred sidnym
konanim. Geometricky plan bude moct’ vyhotovit’ aj znalec z odboru geodézie, kartografie
a katastra nehnutel'nosti, a ak ma osvedcenie, autorizaéne ho overit, ato aj mimo sudneho
konania. Z navrhovanej pravnej upravy vyplyva, ze znalec musi mat osobitni odbornu
sposobilost’.

K bodom 58 a 59 (§ 68 ods. 4 a nové odseky 5 a 6)

V nadvéznosti na legislativu v oblasti osobnych udajov sa navrhuje zavedenie registracie pri
prehliadani udajov katastra nehnutelnosti, ato datumu narodenia, miesta trvalého pobytu
a titulu nadobudnutia, ktoré st zverejnené na internete. Navrhovana pravna uprava nijako
nebude branit’ verejnej kontrole majetkovych pomerov verejnych ¢initelov.

Tato pravna tprava je dovodna aj z pohl'adu potreby orgdnov Cinnych v trestnom konani, kedy
tieto potrebuju pri objasiiovani trestnych ¢inov informaciu o tom, kto a kedy si prehliadal tdaje
katastra zverejnené na internetovych portaloch.

V pripade zbierania udajov, ktoré su predmetom evidencie v katastri nehnutel'nosti, sice ide
o situaciu, ked’ povinnost’ zberu tychto tdajov nie je harmonizovana pravom Eurdpskej tnie,
avSak otazka ochrany osobnych udajov Stdtnymi orgdnmi ¢i podnikatelmi je predmetom
nariadenia ¢. 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych osdb pri spracivani osobnych
udajov a o vol'nom pohybe takychto tidajov, ktorym sa zrusuje smernica 95/46/ES (vSeobecné
nariadenie o ochrane udajov). V tejto suvislosti je na mieste poukazat’ aj na viaceré stanoviska
Ustavného sudu SR k otazke ciel'a ochrany sukromia a osobnych udajov. Ugelom ustavou
priznaného prava na sukromie je zabranit' verejnej moci, aby zasahovala do spravania
jednotlivca nad nevyhnutni mieru aprili§ neprimerane riadila jeho stkromny zivot.
V najSirSom vyzname ide o ochranu proti neprimeranému Statnemu dirigizmu. Pravo na
sukromie je uzko spojené s pravom na l'udsku dostojnost’ a principom slobody konat’. Aj podla
judikatary Ustavného stdu SR pravo na ochranu pred neopravnenym zasahovanim do
sukromnej sféry jednotlivca zahfia nielen negativnu povinnost’ Statu zdrzat sa mocenského
zéasahu, ale aj jeho pozitivny zavazok prijat ucinné opatrenia na zabezpecenie jeho efektivnej
ochrany (I1I. US 331/09, 1I. US 424/2012, PL. US 10/2014). Pravo na sukromny Zivot v sebe
zahffia i pravo na ochranu pred sledovanim, strichnutim a prenasledovanim. Navyse, Ziadny
zasadny dovod neumoziiuje vylucit' z pojmu sukromny Zivot profesijné, obchodné ¢i socidlne
aktivity. Aj na takéto zabezpeCenie ochrany zverejniovanych udajov o vlastnikoch
nehnutel'nosti a inych osobach opravnenych z prav k nehnutel'nostiam prostrednictvom tzv.
logovania ma sluzit ako jedno zbezpecnostnych opatreni vyzadujucich vSeobecnym
nariadenim o ochrane udajov, ato najmd zddévodu, aby nedochddzalo k neopravnenym
prenosom, ako aj k inému neopravnenému spracovaniu ¢i zneuzitiu udajov. Zber a nasledné
zverejiiovanie Udajov katastra prostrednictvom internetu sleduje legitimny ciel, a to najmi
ochrana vecnych prav k nehnutelnostiam evidovanym v katastri nehnutelnosti. Tymto
bezpecnostnym opatrenim, t. j. registraciou, sa ma tiez vytvorit preventivny ramec na
zabranenie moznych Spekulativnych umyslov vyuZzivat' takto zverejnené¢ udaje o osobnom
zivote mimo ramca riadneho zdkonného pravneho zékladu, ktory by sledoval legitimny zdujem.
Zaroven sa moze predmetnym bezpecnostnym opatrenim ul’'ah¢it’ orgdnom ¢innym v trestnom
konani odhalenie tohto Spekulativneho timyslu ¢i in€ho protipravneho konania. Zverejnené
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udaje sa totiz neobmedzuju len na oznacenie nehnutelnosti, ale obsahuji aj podrobnu
identifikaciu jej vlastnika ¢i inej osoby opravnenej z prav k nehnutel'nostiam (rodné priezvisko,
datum narodenia, adresa trvalého pobytu, Uplné znenie obmedzenia a pod.). Toto bezpe¢nostné
opatrenie vychadza znajnovSich poznatkov stavu techniky a stcasnych technologickych
moznosti. Logy sa maji vyuzivat' vylucne na overovanie zakonnosti spracivania udajov,
vlastné monitorovanie, na zabezpecenie integrity a bezpecnosti osobnych udajov a na ucely
trestného konania. Pravna tprava zaroven reaguje na rozhodovaciu prax Europskeho sudu pre
T'udské prava a Sudneho dvora EU v oblasti ochrany osobnych tidajov.

K bodu 60 (§ 69 ods. 3)
Legislativno-technicka uprava, nakol’ko sa poskytuje kopia z listu vlastnictva, a nie kdpia
z vypisu z listu vlastnictva.

K bodu 61 (§ 69 novy odsek 13)

Kataster nehnutelnosti je v stlade s § 19 zakona ¢. 215/1995 Z. z. o geodézii a kartografii
v zneni neskorSich predpisov informaénym systémom verejnej spravy. Vlastnikom tdajov
katastra je $tat, pricom pravo $tatu k idajom katastra vykondava UGKK SR v nadvéznosti na
skutoc¢nost’, ze v sulade s § 12 ods. 1 pism. e) katastralneho zakona a § 19 ods. 2 zdkona NR SR
&.215/1995 Z. z. 0 geodézii a kartografii v zneni neskorsich predpisov je UGKK SR spravcom
informaéného systému geodézie, kartografie a katastra nehnutelnosti. Udaje katastra mozu §irit’
okresné tirady, katastralne odbory ako organy, ktoré v mene UGKK SR spravujt a aktualizuju
katastralny operat a UGKK SR ako spravca centrélnej databazy katastra nehnutelnosti. Iné
osoby mozu §irit’ udaje katastra len so stthlasom UGKK SR. Skuto¢nost’, Ze nicktoré udaje
katastra su verejne dostupné v Ziadnom pripade neznamena, Ze tieto idaje mozu byt d’alej bez
obmedzenia Sirené, zverejnované alebo inak spracovavané v rozpore s katastralnym zdkonom
alebo vSeobecnym nariadenim o ochrane udajov, tzv. Nariadenie o GDPR.

K bodu 62 (§ 69 novy odsek 15)

Zakon o slobodnom pristupe k informéciam je vSeobecnym pravnym predpisom poskytujicim
spolo¢nu pravnu Upravu, ktoré sa pouzije v pripade, ked’ neexistuje Specidlna iprava. Osobitné
zékony moézu vyslovne ustanovit, Zze niektoré¢ druhy informacii sa na zaklade zékona
o slobodnom pristupe k informéacidm neposkytuju (napr. zbierka listin katastra). Ak by sa
neprihliadalo na tento nazor, poprel by sa tym zmysel aucel pravnej upravy obsiahnutej
v osobitnych predpisoch, a v podstate by ustanovenie o obmedzenosti verejnosti zbierky listin
stratilo svoje opodstatnenie. Podstatnu Cast’ udajovej databazy katastra tvoria osobné udaje
a udaje tykajuce sa stikromia osdb. Z tohto dovodu s prihliadnutim k modernym technolégiam
umoziujucim strojové spracovanie velkého mnozstva tidajov v podstate bez kontroly, je
v zaujme ochrany osobnych tdajov a sikromia os6b ustanovit’ osobitni pravnu upravu
poskytovania udajov katastra nehnutel'nosti. Z uvedenych dévodov je potrebné explicitne
premietnut’ do zédkona pravidlo, Ze jeden zdkonny zdkaz nemozno obist’ uplatnenim postupu
podla iného zakonného rezimu. Ziadost' podl'a zakona o slobodnom pristupe k informaciam
nemdze negovat' explicitné zadkonné vyluky podla katastrdlneho zikona ako osobitného
pravneho predpisu upravujuceho rozsah a podmienky pristupu k idajom katastra. Vylacenie
moznosti ziskat’ udaje katastra a stivisiacu dokumentaciu na zéklade ziadosti podla infozdkona
neznamena, ze fyzické a pravnické osoby nebudi mat’ Ziadnu moznost’ ziskat’ tieto udaje alebo
dokumentéciu. Pristup k tymto tidajom a dokumentacii sa bude spravovat’ ustanoveniami
katastralneho zdkona. Explicitne sa vylucia Spekulativne Ziadosti o poskytnutie udajov katastra
a zmliv, verejnych a inych listin, ktoré boli predlozené na zapis do katastra. Uéelom takychto
ziadosti bolo obist’ pravnu upravu ochrany osobnych udajov a sukromia ¢i platenie spravnych
poplatkov.
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K bodu 63 [§ 74 ods. 1 pism. a)]

Vzhl'adom na moznosti aktualizdcie udajov katastra automatizovanym spdsobom a pravnu
upravu zékona proti byrokracii sa vypusta skutkova podstata priestupku spocivajuceho
v povinnosti ohlasit’ zmeny udajov katastra tykajucich sa nehnutel'nosti.

K bodom 64 a 72 [§ 74 ods. 1 pism. d) a § 76 ods. 1 pism. d)]

Upravuje sa ochrana trvalo stabilizovanych geodetickych bodov podrobného polohového
bodového pola.

Predmetom ochrany majt byt len trvalo stabilizované geodetické body podrobného polohového
bodového pola budované subjektami vykonavajicimi geodetické a kartografické ¢innosti; nie
je ucelné, aby boli ochraniované aj docasne stabilizované body — charakter a vyuzitie takychto
bodov predstavuje z pohl'adu ich ochrany nepodstatnu a v praxi t'azko realizovatel'nti Cinnost’.
Zaroven sa zavadza kompetencia uradu (katastralnej inSpekcie) riesit’ priestupky a porusenia
poriadku na tseku katastra nehnutel'nosti vo vztahu k bodom geodetickych zakladov.

K bodu 65 [§ 74 ods. 1 pism. g)]
Precizovanie ustanovenia.

K bodu 66 [§ 74 ods. 1 pism. h)]

Spresiiuje sa vymedzenie predmetného ustanovenia tym, Ze sa jednd o vysledok vybranych
geodetickych a kartografickych c¢innosti. DoterajSie ustanovenie bolo formulované prili§
vSeobecne a navySe sa pouzival vyraz, ktory nebol riadne definovany v ziadnom pravnom
predpise. Ked'Ze v tomto ustanoveni sa rieSia iba priestupky na useku katastra, tak redlne buda
moct’ byt rieSené iba priestupky vo vztahu k podkladom odovzdavanym do Statnej
dokumentécie katastra podla § 7 ods. 1 zdkona €. 215/1995 Z. z.

Zaroven ide o legislativno-technickll ipravu. Dochédza k nahradeniu pismena ch) pismenom
h).

Zavadza sa novy priestupok na seku katastra, ak dojde k overeniu geometrického planu alebo
in¢ho vysledku vybranych geodetickych a kartografickych ¢innosti, priCom pri ich vyhotoveni
neboli dodrzané ustanovenia vSeobecne zaviznych pravnych predpisov na useku geodézie,
kartografie a katastra.

K bodu 67 [§ 74 ods. 1 nové pismena i) az k)]

Podmienky poskytovania a d’alSieho spractivania Gdajov katastra su upravené v § 68 a 69
katastralneho zdkona. Obsahom katastralneho operatu st okrem udajov tykajacich sa
nehnutel'nosti, aj udaje, ktoré podl'a osobitnych pravnych predpisov, pozivaji zvySent ochranu,
napr. osobné udaje, medzi ktoré patria aj udaje o pravnych vzt'ahoch k nehnutel'nostiam.

Z ddvodu potreby zabezpecenia u¢inného vymahania ur¢enych podmienok, je potrebné upravit’
aj sankciu za porusenie tychto podmienok. Ustanovenie sa tyka situacie, kedy urcitd osoba
hromadne ziska udaje katastra zverejnené prostrednictvom pristupového miesta (napr. portal
ESKN) pouzitim technickych prostriedkov automatizovanym spdsobom alebo situdcie, kedy
boli poskytnuté hromadné tidaje katastra na zdklade zmluvy postupom podla § 69 ods. 11
katastralneho zdkona.

Zverejiiovanie Udajov katastra prostrednictvom pristupového miesta nesluzi, resp. nema sluzit’
na to, aby sa takto zverejnené¢ Udaje bez akéhokol'vek obmedzenia vyuzivali. Samotna
skuto¢nost’, ze udaje katastra st zverejnené v rozsahu a za podmienok podla § 68 ods. 4
katastralneho zdkona neznamena, ze takto zverejnené udaje nepozivaji ziadnu pravnu ochranu
a ze je mozné ich vyuzivat, resp. spracuvat’ na akykol'vek ucel a akymkol'vek spdsobom.
Skutkova podstata priestupku spocivajuceho vo vyuzivani tidajov katastra zverejnenych podl'a
§ 68 ods. 4 sa tyka tych pripadov, kedy osoba automatizovanym spdsobom hromadne ziska
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pouzitim technickych prostriedkov zverejnené tidaje katastra bez pravneho zakladu. Zmyslom
zverejiiovania udajov katastra nie je vytvorit’ podmienky pre automatizované stahovanie tychto
udajov alebo profilovanie 0oséb evidovanych v katastri nehnutel'nosti.

Utelom skutkovej podstaty priestupku je pdsobit’ preventivne vo vztahu k neopravnenému
ziskaniu a d’alSiemu spracovaniu udajov katastra, zahtfiiajucich osobné udaje vlastnikov
nehnutel'nosti a d’alS§ich os6b opravnenych z prav k nehnutel'nostiam. V tejto stvislosti je
potrebné zdoraznit, ze ucelom a zmyslom katastra nehnutel'nosti ako evidencie nehnutel'nosti
a prav k nehnutel'nostiam je zabezpecit' ochranu prav k nehnutel'nostiam, a to aj v kontexte
ustavou chraneného prava na ochranu sukromia, rodinného zivota a osobnych udajov.
Zverejiiovanie udajov katastra nie je mozné vnimat’ izolovane, iba optikou prava na informécie,
ktoré bez dalSicho nemoZzno povazovat za pravo nadradené pravu na ochranu sukromia,
rodinného Zivota a osobnych udajov.

Skutkova podstata priestupku spocivajuceho v neopravnenom vyuzivani udajov katastra
ziskanych na zéklade zmluvy podl'a § 69 ods. 11 katastralneho zdkona sa tyka tych pripadov,
ak sa poskytuju uidaje katastra, vratane osobnych udajov, na zédklade zmluvy, a to osobam, ktoré¢
tieto tdaje nevyhnutne potrebujii na plnenie ich tloh alebo povinnosti ustanovenych podla
osobitnych predpisov alebo na splnenie tloh realizovanych vo verejnom zaujme. Tieto osoby
mozu Udaje katastra, ktoré im boli poskytnuté, pouzit’ len na tcel, ktory je dohodnuty v zmluve
a ktory vyplyva z osobitnych pravnych predpisov alebo na plnenie tloh vo verejnom zaujme.
Pod verejny zaujem, ktory je potrebné preukdzat’, mozno rozumiet’ veci, ktoré ovplyviiuji do
znacného stupiia Zivotnl uroven obCanov alebo Zivot spolocnosti ako celku. Verejny zaujem
nemdze byt redukovany len na ,,hlad* verejnosti po informécidch o sikromnom zivote inych
alebo na tizbu publika za honbou za senzéciou.

Pod pojmom ,,neopravnené poskytnutie, spristupnenie, zverejnenie alebo iné pouzitie udajov
katastra® je potrebné rozumiet’ také spracovatel'ské operacie, resp. nakladanie so ziskanymi
udajmi katastra, ktoré je v rozpore so zdsadami poskytovania udajov katastra.

K bodu 68 (§ 74 ods. 2)
Legislativno-technicka uprava. Dochadza k prepoctu slovenskych kortin na eura.

K bodu 69 (§ 74 novy odsek 3)

Dochadza k zostladeniu a sprehl'adneniu ustanovenia. Doteraz bolo predmetné ustanovenie
sucastou § 77 ods. 1 doterajSicho znenia katastralneho zakona, kde bolo zle naformulované
a nelogicky vlozené. Cast stvisiaca s prejednanim priestupku bude touto zmenou umiestnena
v jednom ucelenom bloku.

K bodu 70 (§ 75)
K §750ds. 1
Legislativno-technicka uprava. Podmienena zmena vyvolana zmenou oznacovania pismen.

K § 75 ods. 2

Legislativno-technicka tprava. Dochadza k prepoctu slovenskych kortin na eura.

Zaroven sa upravuje vyska pokuty za novy priestupok podl'a § 74 ods. 1 pism. k) katastralneho
zakona.

K§750ds.3a4

Zacatie konania o odnati osvedCenia o osobitnej odbornej sposobilosti bude znamenat’, ze
danému subjektu, ktoré¢ho sa toto konanie tyka, nebude uradne overeny GP alebo iny vysledok
vybranych geodetickych a kartografickych ¢innosti. Uradne overovanie nebude mozné
vykonat' az do doby pravoplatného rozhodnutia v danej veci. U¢elom je zabezpetit, aby
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subjektu, ktory nedodrziava stanovené predpisy, nebol prevzaty do Statnej dokumentécie Ziadny
GP (§ 9 ods. 1 zakona €. 215/1995 Z. z.) a aby zaroven takyto podklad nebolo mozné pouzit
ako podklad pre vyznacenie zmeny v katastri (§ 67 ods. 5 katastralneho zakona). Jedna sa
o preventivne opatrenie, aby do operatu katastra nebol premietnuty vysledok vybranych
geodetickych a kartografickych Cinnosti, vyhotoveny osobou, ktord sa opakovane v priebehu
roka dopustila priestupku. Preventivne ma opatrenie trvat az do doby pravoplatného
rozhodnutia v konani o odiiati osved¢enia o osobitnej odbornej sposobilosti.

K bodu 71 [§ 76 ods. 1 pism. a)]

Vzhl'adom na moznosti aktualizdcie udajov katastra automatizovanym spdsobom a pravnu
upravu zékona proti byrokracii sa vypusta skutkova podstata priestupku spocivajuceho
v povinnosti ohlasit’ zmeny udajov katastra tykajucich sa nehnutel'nosti.

K bodu 72 [§ 76 ods. 1 pism. d)]
Tato pravna Uprava stvisi s novelizacnym bodom 64.

K bodu 73 [§ 76 ods. 1 nové pismena h) az j)]

Zavadza sa nové poruSenie poriadku na useku katastra. Skutkova podstata tohto spravneho
deliktu je zhodna so skutkovou podstatou priestupku podl'a § 74 ods. 1 pism. i) aj), s tym, Ze
pachatel'om tohto spravneho deliktu je pravnicka osoba.

K bodu 74 (§ 76 ods. 2)
Legislativno-technicka uprava. Dochadza k prepoctu slovenskych kortin na eura.

K bodu 75 (§ 76 novy odsek 3)
Dopliia sa ustanovenie v nadvdznosti na zavedenie nového porusenia poriadku na useku
katastra.

K bodu 76 (§ 76 ods. 4)
Legislativno-technicka tprava v nadvéznosti ustanoveni upravujucich priestupky a porusenia
poriadku na tseku katastra.

K bodu 77 (§ 77 ods. 1)
Predmetné ustanovenie stratilo opodstatnenie v dosledku nového ustanovenia § 75 ods. 1 a
§ 74 ods. 3 katastralneho zakona.

K bodu 78 (§ 77 ods. 1)
Precizuje sa pravna uprava prejedndvania porusenia poriadku na tseku katastra v nadvéznosti
na Upravu novych skutkovych podstav porusenia poriadku.

K bodu 79 (§ 77 ods. 3)
Zmena ustanovenia v nadvédznosti na zavedenie nového porusenia poriadku na useku katastra.

K bodu 80 (prechodné ustanovenia)

Upravuju sa prechodné ustanovenia k upravam tc¢innym od 1. jala 2025.

Kods. 1

Zmena nadvizuje na prijatie novej vyhlasky Uradu geodézie, kartografie a katastra Slovenskej
republiky ¢. 461/2009 Z. z., ktorou sa vykonava zdkon Narodnej rady Slovenskej republiky ¢.
162/1995 Z. z. o katastri nehnutelnosti a o zépise vlastnickych prav k nehnutelnostiam
(katastralny zakon) v zneni neskorsSich predpisov v zneni neskorSich predpisov, a ktorej prijatie
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spolu s vyhlaskou ¢. 300/2009 Z. z., ktorou sa vykonava zakon Narodnej rady Slovenskej
republiky ¢. 215/1995 Z. z. o geodézii a kartografii v zneni neskorSich predpisov v zneni
neskorsSich predpisov podstatnym sposobom ovplyvnilo spdsob vyhotovenia vysledkov
vybranych geodetickych a kartografickych ¢innosti.

K bodom 81 azZ 83 (splnomociiovacie ustanovenie)

Dopliia sa splnomociiovacie ustanovenie, podl'a ktorého UGKK SR vieobecne zavdznym
pravnym predpisom vyda vzory elektronickych formularov, prostrednictvom ktorych sa buda
podavat podania v elektronickej podobe. Zaroven sa v§eobecne zavdaznym pravnym predpisom
upresni, aké iné skutoCnosti st evidované v katastri v sivislosti s idajmi katastra.

Tiez sa vSeobecne zaviznym pravnym predpisom upravia podrobnosti o verejnosti
katastralneho operatu a autentifikcii pri pristupe k tdajom katastra zverejnenym na internete.
V sucasnej pravnej uUprave zaroven absentuje uprava uloznych lehdt jednotlivych spisov
katastralnych konani, preto sa dopiiia splnomociiovacie ustanovenie, na zaklade ktorého UGKK
SR upravi podrobnosti ohl'adom tloznych lehot vo vykondvacom pravnom predpise.

KCLII
K bodu 1
Upravuje sa vyska spravneho poplatku za vydanie listiny zo zbierky listin.

K bodu 2

Upravuje sa vyska spravnych poplatkov uvedenych v polozke 11. Téato uprava je vyvolana
zmenou pri podavani elektronickych navrhov na vklad. Prdvna uprava reaguje na podavanie
podani prostrednictvom vieobecného formulara cez Ustredny portal verejnej spravy (UPVS),
nakol’ko udaje z takto realizované¢ho podania je potrebné manualne prevziat’ do informacnych
systémov organov §tatnej spravy na useku katastra nehnutelnosti. Utelom je motivovat
verejnost’ na poddvanie navrhov na vklad prostrednictvom Struktarovaného elektronického
formulara. Podanie podané prostrednictvom takéhoto formuldra umoziuje stahovat’ udaje
katastra priamo do formuléra, ¢im sa okrem iného odstrani chybovost podani (napr. chyby
v pisani) a skrati sa lehota na vyplnenie podania. Zl'ava z poplatku sa bude vzt'ahovat’ len na
podania podané prostrednictvom Struktirovaného elektronického formulara, ked’ze tdaje
z neho je mozné automatizovane st'ahovat’ do internych systémov.

K bodu 3

Zavadza sa nova polozka sadzobnika spravnych poplatkov 11a.

Zavéadza sa spravny poplatok za presetrenie udajov katastra. Uvedeny institat bol Castokrat
zneuzivany za ucCelom vykonania pravneho auditu urcitej nehnutel'nosti. PreSetrenie udajov
katastra predstavuje vysoku pracnost, ¢o do mnozstva preSetrovanych tidajov, zapisov a listin,
na zéklade ktorych bol vykonany zapis do katastra. Navrhovana vyska spravneho poplatku
aspon z Casti zohl'adiiuje tuto skutocnost’.

K CL III

Navrhovana pravna tprava reguluje vyplianie idajov do informaéného systému geodézie,
kartografie a katastra v nadvéznosti na pravu nového § 24a katastralneho zékona.

Zaroven je potrebné upravit' splnomocnovacie ustanovenie v nadvdznosti na Upravu § 20a
zakona o geodézii a kartografii.

K CL 1V

Rozsiruje sa moznost advokata autorizovat aj dalSie druhy zmlav o nakladani
s nehnutel'nost’ami, ktoré st podkladom pre zépis do katastra nehnutel'nosti.
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KCLV
Ustanovuje sa u¢innost’ zakona s primeranou legisvaka¢nou dobou.
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